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BEVEZETO

crer

tébol adoddan — az utobbi évszazadban rendkiviil jelentds differencidlodas ment végbe. A természet-
foldrajz mar az okortdl kezdve alkalmazott tudomany, az adllam miikddéséhez és a kereskedelemhez
nélkiilozhetetlen természeti adottsdgokat alkalmazta. A tarsadalomfoldrajz elkiiloniilése az utobbi
kétszaz év eredménye. A természetfoldrajz legtobb teriilete — legalabbis napjainkban — nem kinal mar
annyi 0j felfedeznivalot, mint korabban. Am a mitholdak alkalmazasanak megannyi, s egyre boviild
teriilete vagy az okoszisztéma megbomlasanak aggasztd folyamatai ékes példai annak, hogy semmi
sem tekinthetd lezartnak — a tudomanyokban kiilonosen nem.

A tarsadalomfdldrajz azonban éppen a globalis vilag koriilményei kozott lendiiletesen fejlodik,
hiszen az emberi tevékenység legkiilonbozobb teriiletein vizsgalja azok foldrajzi dimenzidit. A glo-
balis tékearamlas elemzése a gazdasagtoldrajzot allitja 0j kihivasok elé, a globalis felmelegedés és
a haborus konfliktusok pedig a migracios foldrajz kialakuldsdhoz vezettek. Szinte minden emberi te-
vékenyégnek vannak térbeli dimenzidi, igy inkabb az okoz problémat, hogyan csoportositsuk az egyre
gyarapodo foldrajzi részdiszciplindkat. A mar legy6zottnek hitt betegségek €s az Gjonnan megjelend
korok az egészségfoldrajzot allitjak 0 alapokra, s még hosszan lehetne sorolni a példakat: etnikai, val-
lasi, turizmus-, blindzés-, biztonsag-, sportfoldrajz és igy tovabb. Munkank sordn a parlamenti valasz-
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népszavazasi, sot az onkormanyzati valasztasok valasztasi foldrajza is.



A VALASZTASI FOLDRAJZ ALKALMAZASI TERULETEI

A valasztasi foldrajz a tarsadalomfoldrajzon belill a politikai foldrajz egyik meghatarozo tertilete,
amely a kozélet kérdései irant érdeklédo ,,mindennapi” internethasznald szamara is elérheté. Ha Eu-
ropa valamelyik jelentésebb allamaban parlamenti véalasztasokra keriil sor, tobb olyan portalt, rend-
szerint napilapokét talalhatunk, amelyek mar a valasztas éjszakdjan mutatjak nemcsak a valasztasi
eredményeket, hanem azok térképes foldrajzi megoszlasat is. A valasztasi foldrajznak azonban ez
csak az egyik, a tomegtdjékoztatast szolgalo teriilete, amely ezen informdacios funkcidjanal fogva koz-
szolgalati — tajékoztato — feladatot is ellat.

A valasztasi foldrajznak ennél joval szélesebb, a valasztasok szempontjabol legfontosabb vonatko-
zasait az aldbbiakban vessziik roviden szaimba. Az els6 ilyen alkalmazas a valasztokeriiletek definidlasa
a valasztasi torvényben, ami alapjan torténik a mandatumok kiosztasa is. Magéanak a valasztasigaz-
gatasnak a megszervezése is csak az ilyen teriileti alapu jogszabalyi hattér ismeretében lehetséges.
Masodszor a politikai partok alkalmazzdk az elektoralis geografiat, a jeloltallitasra, a kampanyesz-
kozok ¢€s lehetdségek elosztasara, majd a folyamat végén a valasztasok értékelésénél is. Harmadszor
a tarsadalomtudomanyi kutatasok, elsésorban a politologia, kisebb mértékben a térténettudomany és
a szociologia egy-egy részterlilete hasznalja a valasztasi foldrajzot.

A valasztasi foldrajz ma mar az egyik legjobban miivelt része a tudomanyként szdmon tartott
politikai foldrajznak. Bar a diszciplina elézményei a 19. szazad elejére nyulnak vissza, akkor ez még
nem volt tobb mint ,,eloszlastani” feladvany.! A szazad végén francia kutatok figyeltek fel arra, hogy
a valasztasi eredmények adott régiokban nagyfoku allandosagot mutatnak.”> Ez lett a kiindulopontja
annak a valasztasi foldrajznak, amely mar szisztematikusan vizsgalta a valasztasi eredmények foldrajzi
sajatossagait . A jelenség — 6nallé megnevezés nélkiil — a népképviseleti rendszerben mindig is része
volt a politikai tervezésnek. Sot, ezt joval megeldzo torténete van, elég csak arra a magyar gyakor-
latra gondolni, amelyben a rendi orszaggytilés tekintélyes részét alkotd nemesemberek a varmegyék
kiildottei voltak, s egyes megyék rendre Habsburg-partiak, masok fliggetlenség-partiak voltak. Az év-
ezredes megyerendszer pedig nemcsak kozigazgatasi, hanem gyakran 6nallo politikai entitas is volt.

HAIDU Zoltan (2006): A 20. szazadi magyar parlamenti valasztasok valasztasi foldrajzi kérdései. Multunk 2006.
1. sz. 137.

André SIEGFRIED (1998): Nyugat-Franciaorszag politikai térképe a Harmadik Ko6ztarsasag idején. In Hasko Katalin
et al.: Valogatas a francia politikatudomanybol. Budapest, Budapest, 1998, Villanyi Uti Konferenciakdzpont és
Szabadegyetem. Alapitvany, 21-40.



A VALASZTOKERULETEK DEFINIALASA
ES A VALASZTASIGAZGATAS

A népképviseleten alapuld parlamentek altalaban teriileti elven rekrutalédnak. Vannak persze kivé-
telek is, olyan allamok, ahol az orszag egyetlen valasztokeriilet. Ilyen példaul az izraeli vagy a holland
valasztasi rendszer, s ez a gyakorlat az orszagok tobbségében az Eurdpai Parlament valasztasain is.
A tiszta teriileti elvtdl eltéré megoldasok is léteznek, ma mar elsdsorban nemzetiségi alapon. A szom-
szédos Szlovéniaban és Horvatorszagban Iétszamaranytol fiiggetleniil a magyar €s az olasz kisebbség
egy-egy biztos mandatummal rendelkezik. Ahol nagyobb a magyar népesség aranya, ott nemzetiségi
partok indulnak a véalasztasokon, mint példdul Roméniaban és Szlovakiaban.

Hazankban a 2014. évi orszaggytilési valasztasokon, bar megmaradt a korabbi kétszavazolapos
rendszer, a megyei listara torténd szavazast felvaltotta az orszagos listara valé szavazas. igy Magyar-
orszag a parlamenti voksolason is egyetlen valasztokeriiletet alkot a listara torténd szavazas esetében.
Az 1y valasztasi torvény szerint az orszagos nemzetiségi Onkormanyzat nemzetiségi listat allithatnak
az orszaggytlési valasztasokon. A listas szavazas esetén az allampolgar valaszthatott, hogy orszagos
partlistas szavazélapon vagy nemzetiségi szavazolapon kivanja-e leadni masodik szavazolapjat.!
A nemzetiségi listara szavazas értelemszertien nem kotodik konkrét foldrajzi régidhoz, sét orszag-
hatarhoz sem, hiszen a kettds allampolgarok is szavazhatnak ra. Természetesen a nemzetiségi listara
szavazas elézetes regisztracidhoz kotott, s szamukra a mandatumhoz jutds is kedvezményes alapon
torténik.> Amennyiben a nemzetiség nem jut parlamenti mandatumhoz, akkor a listavezeté mint nem-
zetiségi sz0sz0106 lehet jelen az orszaggytlés iilésein.

A valasztasi rendszer alapja tobbségében mégis a foldrajzi elv, legyen sz6 akar egyéni, akar listas
valasztokeriiletekrdl vagy ezek valamilyen kombinaciojarél. Ennek tobb oka van. Egyrészt torténetileg
ugy alakult ki, hogy a valasztopolgarok megbizast (mandatumot) adtak egy képviseldjiiknek arra, hogy
a torvényhozasban képviselje lokalis érdekeiket. Masrészt a képviseld és a valasztd kozotti kozvetlen
kapcsolat a legkonnyebben a lakohelyen valdsithatd meg, nemcsak valasztaskor, hanem a ciklus koz-
beni kapcsolattartasban is (képvisel6i beszamolok, fogaddorak, teriileti lobbizas). Mindezek kovetkez-
ményeként a voksolasok zokkendmentes lebonyolitasahoz sziikséges adminisztrativ munka nagyobb
része a kozigazgatasi apparatusra harul, amely magatol értetédden teriileti elven épiil fel.

A vélasztasi rendszer kialakitasa a mindenkori politikai elit akaratanak megfelelden torténik, akar
kényszerbdl kompromisszumos Uton, akar egy vagy két part dominancigja révén sziiletik meg a dontés.
A valasztasi rendszer egyik sarkalatos kérdése a valasztokeriiletek kialakitasa. A valasztojog egyen-
16s€gébdl az is kovetkezik, hogy a valasztokeriiletekben azonos szamu valasztojogosult szerezhessen
egy mandatumot. Masképpen fogalmazva, egy-egy mandatumért mindeniitt ugyanannyi szavazattal
kelljen fizetni. A polgari demokracidknak ez az alapelve a 20. szazad elejétdl hoditott egyre inkabb
teret, s fogalmazodott meg mint a valasztdjog egyenloségének elve.

2011. évi CCIIL. torvény az orszaggyilési képviseldk valasztasarol.

A valosagban a hazai nemzetiségek 1étszama — a roma népesség kivételével — nem teszi lehetévé az ilyen tton tor-
ténd képviseldvé valast. A cigany népesség esetén de jure ez az Ut jarhatd lenne, am az asszimilaltsag magas foka,
a szabad identitasvalasztas €s a roma tarsadalom nagyfoku bels6 megosztottsaga de facto mégsem eredményezett
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sem érte el (15209 £0).
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Hazankban a dualizmus idészakéaban (az 6sszlakossaghoz viszonyitva dltalaban 6—7%-o0s valaszto-
jogosultsag mellett) nem volt ritka a valasztokertiletek kozotti 60—80-szoros eltérés is.* A Horthy-kor-
szakban ez szdmottevéen mérséklodott, am tovabbra is igen magas volt — igaz a valasztasi rendszer
megalkotoi nem a demokracia, hanem az orszag stabilitdsanak elvét tartottak a fontosabbnak. A korabbi
igen nagy eltéréseket — figyelembe véve a valasztdjogosultak szamanak radikalis ndvekedését — még
1922-ben felszamoltak. A megmaradt, igen kis létszamu valasztokeriiletek a trianoni hatar mellett fekvo
ugynevezett csonka kertiletek voltak, teriiletiik nagyobbik része valamelyik utodallam fennhatosaga
ala keriilt. Mindez egyfeldl annak volt a szimbolikus politikai jelzése, hogy korméanyzat nem hajlandé
elfogadni a trianoni hatarvonalat, masfeldl a csonka keriiletek lakossaganak kdrében igen erds volt
a revizios igény, igy e keriiletekben biztos korméanyparti mandatumokra lehetett szamitani, gyakran
az ellenfél nélkiili, igynevezett egyhangu szavazason.

1. tablazat
Egy mandatumra esé valasztojogosultak szamanak szélsoértekei — 1922—1939

A valasztas |Legnagyobb| Legkisebb .,
éve ) 1§tyszém|ﬁ EVK Eltérés
1922 18 743 911 20,57
1926 17 851 676 26,41
1931 19 678 901 21,84
1935 24 431 1 067 22,90
1939 22 810 4752 4,80

Az 1938. évi valasztasi torvény — a korabbiakhoz képest — jelentésen mérsékelte a teriileti eltéréseket,
azonban az egyenldségtol még mindig messze volt. Az egyéni valasztokeriiletek kiegyenlitése mellett
azonban Ujabb aranytalansagokat is beépitettek a rendszerbe. A ,,Budapest-kornyék™ listas valaszto-
keriiletben, az Ujpestté] Csepelig htizodo gytirti 22 telepiilésén rendkiviil er6s volt a szocialdemokratak
¢s a liberalisok tamogatottsaga. Itt 1922-ben még csak 1,3-szoros volt az eltérés a fovarosi atlaghoz
képest, amelyet az 1938-as torvény — a teriilet gyenge kormanypartisaga okan — a 2,4-szeresére no-
velt. Mas, szintén a valasztasi foldrajz témakorébe tartozo ,,korrekciokat” is beépitettek a rendszerbe.
A varmegye¢k teriiletén bevezették a kétszavazdlapos rendszert, mig a Horthy-korszakban mindvégig
titkosan szavazd févarosban és hét tobbmandatumos torvényhatdsagi jogii varosban nem alakitottak
ki egyéni valasztokeriileteket, igy az itt laké valaszto csak egy listas szavazdlapot kapott. Ez azt jelen-
tette, hogy a videki szavazo 58%-kal értékesebb volt, szavazata ennyivel tobbet nyomott a latban egy
mandatum megszerzésénél.* Az egyenldség kovetelménye a lajstromos keriiletekben is stilyosan sériilt:
az er6sen kormanyparti varmegyék (Szabolcs-Ung és Jasz-Nagykun-Szolnok) tobbletmandatumokhoz
jutottak. A mddszert az ellenkez6 irdnyban is alkalmaztak: ,,mandatumelvonassal” biintették Békés
megyét (ott mindig sok volt az ellenzéki jelolt), Tolna €s Somogy megye pedig az erds kisgazda be-
folyas miatt lett kevésbé preferalt, Fejér és Veszprém megye pedig a széls6jobboldali eléretorés miatt
kapott az aranyostol leginkabb eltéré mandatumokat.’

A masodik vilaghdboru utan a tomegdemokraciakban kialakultak és kanonizalodtak azok az elvek,
ahogyan az egyéni valasztokeriiletek teriiletét ki kell alakitani, hogy megfeleljenek az egyenld

VARGA Lajos (2010): Orszaggytilési valasztasok a dualizmus koraban. In FOLDES Gyorgy ¢s HuBal Laszlo szerk.:
Parlamenti valasztasok 1920-2010. Budapest, Napvilag. 21-26.

4 Husar Laszl6 (1998): Valasztok és valasztoi jog Magyarorszagon (1920-1947). Tarsadalmi Szemle 1998. 7. sz.
105-117.

Husar Laszl6: Parlamenti valasztasok és a politikai rendszer a Horthy-korszakban. In PUsk1 Levente — VALUCH Tibor
(2002): Mérlegen a XX. szazadi magyar torténelem — értelmezések és értékelések. Debrecen, 1956-0s Intézet — Deb-
receni Egyetem Térténelmi Intézet Uj- és Legtjabbkori Magyar Torténelmi Tanszéke. 89—106. (Jelenkortorténeti
miihely II1.)
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valasztojog kovetelményének. Lehetnek azonban mas szempontok is, amelyeket tradicionalisan elfogad
a valasztopolgarok osszessége, holott 0j rendszerként mar nem felelnének meg a jelenlegi demokratikus
kovetelményeknek. Példaul az amerikai elndkvalasztason szovetségi allamonként torténik a voksolas
az elnokot végiil valosagosan megvalasztod elektorokra. Az adott allamban az elektorok Osszességét
az a part kapja meg, akire tobben voksolnak. Az 6tvenbdl mindossze két, kisebb lakossagszamu 4l-
lamban alkalmaznak mas modszert. [gy eléfordulhat, hogy a szdvetségi szinten kevesebb szavazatot
kapott part elnokjeloltje lehet a gydztes.® A tobb mint kétszaz éves hagyomany azonban olyan erds
legitimalod erdvel bir, hogy ezt konszenzusosan nagyobb értéknek tartjak, mint az aranyossag mashol
megkovetelt elvét. A foldrajzi dimenzid azonban itt is kulcsfontossagu, a jeloltek kampanyukat a ,,bil-
legd” allamokra koncentraljak, figyelembe véve természetesen azt is, hogy hany elektor nyerhetd
az adott allambol.

Idedlis esetben ezt az egyszerl alapelvet, hogy minden mandatumért ugyanannyi szavazattal
kelljen fizetni — a gyakorlatban a politikai osztaly uralmon 1év6 csoportjai érdekeinek figyelembe-
vétele nélkiil is —, rendkiviil nehéz megvalositani. A valasztokeriilet kialakitasanak tovabbi alapvetd
szabalya, hogy egyetlen kontinuumot alkosson, azaz 0sszefiiggo teriilet legyen. Azt, hogy az egyéni
valasztokeriiletek (EVK) kialakitasa mennyire nem egyszer(, az 1. abraval kivanjuk érzékeltetni.’

A fenti modell azon alapul, hogy az adott foldrajzi egységnek van valamilyen szilard politikai min-
tazata. A korok szine a szavazok partallasat, teriiletek alapszine pedig a tobbség partallasat mutatja.
A 8*8 alaku négyzetben négy mandatum oszthato ki, tehat 16 szavazo jut minden egyéni valaszto-
keriiletbe. Az abran 36 (56,25%) zold és 28 (43,75%) lila szavazo talalhato, azaz 8 f6s zold tobbség,
ami 12,5 szazalékpont kiilonbséget jelent. Attdl fiiggden, hogy a négy EVK-ba sorolas milyen modon
torténik, az elnyert mandatumok aranya lehet 3:1, 2:2, 4:0, sot 1:3 is.

1. dbra
A valasztokeriiletek kialakitasanak problémamodellje 64 szavazo esetén
(4 mandatum, 36 zold, 28 lila szavazat)

Ohatatlanul felmeriil benniink a kérdés: melyik teriileti beosztas az igazsagos? Erre azonban nem tu-
dunk valaszolni, mert ez egy tipikusan rossz kérdésfeltevés. Mivel eminensen politikai kérdésrol van
sz0, nem az igazsag, hanem az érdek a kulcsszavunk, a keriileteket pedig az hatdrozza meg, akinek
megvan az ehhez szilikséges tobbsége, vagy ha nincs, akkor kompromisszumos megoldast valaszt.

¢ A 2016. évi elndkvalasztas soran Donald Trump ugy lehetett elndk, hogy orszagos szinten tobb mint 2,8 millioval
kevesebben szavaztak ra, mint demokrata vetélytarsara, Hillary Clintonra. Hasonlo eset fordult el6 2000-ben, amikor
a gyb6ztes George W. Bush félmillidval kapott kevesebb szavazatot, mint demokrata vetélytarsa.

7 huwikipedia.org/wiki/V%C3%A1laszt%C3%B3ker%C3%BClet-manipul%C3%A1ci%C3%B3 (2016. 08. 27.)


file:///C:\Users\nemethadrienn\AppData\Local\Microsoft\Windows\INetCache\Content.Outlook\6O3UXZJM\hu.wikipedia.org\wiki\V%25C3%25A1laszt%25C3%25B3ker%25C3%25BClet-manipul%25C3%25A1ci%25C3%25B3
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Van olyan megoldas is, amely szerint egy politikatol fiiggetlen testiiletre, példaul a hatarmegallapito
bizottsagra bizzak a feladatot, mint Nagy-Britanniaban vagy Kanadaban.

A fenti példaban azt azért érezziik, hogy a 4:0 gyézelmi ardny bizony mar igen durva torzitast
jelent, tehat az a szabaly, hogy a valasztokertiilet kontinuumot kell, hogy alkosson, dnmagaban még
lehetdséget ad igen jelentds politikai manipulaciora, a valasztokeriilet olyan kialakitasara, amely szinte
determindlja az adott part jeloltjének gyozelmét. A valasztokeriilet kialakitdsanak ezt a modjat egy
19. szazadi amerikai példa alapjan az igynevezett gerrymandering szakkifejezéssel nevezhetjiik meg.
A kifejezés etimologidja a kovetkezd torténetre vezethetd vissza: Elbridge Gerry korméanyzé egy olyan
furcsa valasztokeriiletet alkotott Massachusetts allamban, amely a jeldltet biztos gy6zelemhez juttatta.
Mivel a vélasztokeriilet emlékeztetett egy szalamandrara, a ,,salamander” angol kifejezést a kormanyzo
nevével 6tvozve meg is kapjuk a kifejezést, amelyet mind a mai napig a hasonlo, politikai alapon ki-
alakitott valasztokeriiletek elnevezésére hasznalnak. A gerrymandering tehat politikailag nem korrekt
magatartas, ez azonban nem jelenti azt, hogy ne élnének vele, ha megtehetik.®

A magyar kozigazgatds hagyomanyai és miikodé gyakorlata miatt nem lehet megkeriilni a tobb
mint ezer éves megyerendszert. Eddig csak egyetlen példa volt arra, hogy egyéni valasztokeriilet at-
Iépte volna a megyehatart!” Ez a tényezo eleve korlatot szab annak, hogy az egyéni valasztokeriile-
tekhez azonos szdmu vélasztd tartozzon, csupan arra vallalkozhatunk, hogy az aranyokban a lehetd
legkisebb eltérés legyen. A valasztokeriiletek kialakitasanal azonban tovabbi szempontokat is célszert
érvényesiteni. Figyelembe kell venni a kialakult vidéki infrastrukturat, amelyet nagyobbrészt az em-
berek maguk alakitottak ki, vagy hosszabb id0 alatt megtanultak hozzé alkalmazkodni. Ezek altaldban
a régebben kialakult piack6zpontok, ahova késébb iskolak, korhazak, kdzigazgatasi intézmények
teleptiltek. Az aprofalvas térségekben, ahol amugy is seregnyi ¢életnehézséggel kell az embereknek
megbirkézniuk, talan még fontosabb, hogy biztositva legyen a vélasztopolgar és képviseldje kozotti
rendszeres talalkozas lehetOsége."”

A fenti szempontok egyikében sem szdmoltunk a politikai érdekérvényesités lehetdségeivel. A tor-
ténelmi példak mell6zésével, csak a jelenlegit megeldzd valasztasi rendszer kialakitasanal torténteket
ismertetjiik. A Nemzeti Kerekasztal targyaldsain a felek 374 képviseloben egyeztek meg. Kozben
azonban megsziint az MSZMP, igy a pluralis valasztdjogi torvényt elfogado, 1985-ben megvalasztott
orszaggy(ilés képviseléit mar nem kototte a frakcidfegyelem. Igy elérték, hogy az egyéni valasztoke-
riilletek szama a tervezett 152-hoz képest 24-gyel n6jon, igy alakult ki a 176 EVK.!! Ez 6nmagaban is
jelentds torzitd tényezot vitt a korabban kiegyensulyozottabb rendszerbe, rdadasul nem szabalyozta azt

A 2011-es valasztasi torvény kritikusai felvetették a gerrymandering alkalmazasanak gyantjat. Lasd magyarnarancs.

hu/valasztas2014/tulbiztositas-88944 (2014. 05. 12.) A 2014. évi valasztas eredményei alapjan a politikai valaszték

¢és a partrendszer atalakuldsa, valamint a versengd partok tamogatottsaga nem szolgal bizonyitékul erre a meg-
kozelitésre. Az azonban tény, hogy a magyar valasztasok torténetében még nem volt példa Budapesten a Duna két
partjan elhelyezkedd 1. és V. keriilet egy EVK-ban valo 6sszevonasara.

% Az egyetlen kivétel a fentebb emlitett ,,Budapest-kornyék™ listas valasztokeriilet volt a Horthy-korszakban. Az ide
tartozo 22 telepiilés kozigazgatasilag Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyéhez tartozott. A teriilet nagy része szinte dssze-
nétt az akkori Budapesttel, s meghatarozo telepiiléseinek (Ujpest, Kispest, Pesterzsébet) szociologiai karakterében
is inkabb a févarosra hasonlitott. Az itt é16 lakossag tobbségének Budapest volt a munkahelye is. Végiil 1950-ben
csatoltak Budapesthez az itt fekvo telepiiléseket.

10 2002-ben Zalaban az 50 000 valasztdjogosultat magaban foglald Zalaszentgrot EVK-hoz 102, a 45000 f6s Lentihez

ugyancsak 102 telepiilés tartozott. Hasonléan magas szamok: Baranyaban Siklos EVK-hoz (44 000) 94, mig Sziget-

varhoz (35000) 71 telepiilés tartozott. Borsod-Abatj-Zemplén megyében Encs EVK (47000) 81 kdzséget reprezental

a parlamentben. A 2014-es valasztasok utan, Iévén 176 EVK helyett csak 106 van, a helyzet 6hatatlanul rosszabbo-

dott: Szigetvar 174, Salgétarjan 131, Mohacs 104, Koérmend 127, Keszthely 100 telepiilést képvisel.

Az orszagos listarol megszerezheté mandatumok szamat viszont 12-vel 58-ra csokkentették, igy a parlament 1étszamat

386 képviseldben hatarozta meg a torvény. Vesd 6ssze: WIENER Gyorgy (2010): Valasztasok ¢s rendszervaltas — 1990.

In FOLDEs Gyorgy és HuBal Laszlo Szerk.: Parlamenti valasztasok 1920—2010. Budapest, 2010., Napvilag Kiado, 310.

A 386 azért volt magikus szam, mert az ellenzéki partok tobbsége azt hangoztatta, hogy az 1985-ben megvalasztott

387 f0s parlament tulsagosan nagy. Az eredetileg joval kisebb létszamura tervezett orszaggytilés azonban a kiilon-

b6z érdekeltségili torténelmi és Gjonnan alakult partok alkujaban fokozatosan csuszott folfelé. (HL)


file:///C:\Users\nemethadrienn\AppData\Local\Microsoft\Windows\INetCache\Content.Outlook\6O3UXZJM\magyarnarancs.hu\valasztas2014\tulbiztositas-88944
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a kérdést sem, hogy mi torténjék akkor, ha a lakossagi migracio folyomanyaként egyes EVK-k 1étszama
nd, masoké csokken. Egy ilyen szabalyozasi elem a jelenleg hatalyos vélasztési torvénybdl is hidnyzik.

A sokféle hatas kovetkeztében az egyéni valasztokeriiletek kozott jelentds kiillonbség alakult ki.
Példaul a 2002. évi végleges névjegyzek alapjan az egy EVK-hoz tartozo valasztojogosultak szama
atlagban 45 802. Ettdl az atlagtdl azonban jelentds eltérések vannak. Mig a Veszprém megyei 6. sz.
EVK-ban (Veszprém varos egyik része) mindossze 27 335 volt a valasztojogosultak szama, addig a Bu-
dapest 25. sz. EVK-ban (XVII. keriilet) 64 200. A két szélséérték kozotti arany 2,35. Ez a mai koriilmé-
nyek kozott mar meglehetdsen egyenldtlennek mondhatd. Ha az also6 és fels decilist is megvizsgaljuk,
a legnagyobb 18 EVK-ban atlagban valamivel kevesebb, mint 60000 (59 346) valasztojogosultat ta-
lalunk, mig a legkisebb Iétszamu 18 EVK atlaga alig tobb mint 34 000 (34 146). Itt az aranytalansag
mértéke 1,74, ami szintén tilzottnak mondhato.

Joval tobb informaciot nyerhetiink a 2. dbran talalhato hisztogrambdl. A hisztogram a gyakorisag
adatainak megjelenitésére szolgald oszlopdiagram. A vizszintes tengelyen a valasztojogosultak lét-
szamat 5 ezres 1épcsdzésben abrazoljuk. A fiiggdleges tengelyen olvashato le az a szdm, ahany EVK
tartozik az adott savba. Els6 ranézésre is feltiinik a normalis eloszlashoz (az ugynevezett haranggor-
béhez) valo erds kozelités, ugyanakkor a nagymértékii szoras is. A 40 és 50000 kozotti 96 EVK olyan,
amelyik nem sérti az egyenldség elvét €s optimalisnak mondhatd. E két sav mellett 27-27 olyan EVK-t
talalunk, amelyek 1étszama kozotti kiilonbséget még elfogadhat6 eltérésnek tarthatjuk. A hisztogram
két szélén azonban mar a szakmailag indokolhatonal nagyobb a szoras. Az ide tartozod négy savban
Osszesen 26 EVK taldlhato, ez csaknem 15% (14,77%).
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2. 4bra
Az egyéni valasztokeriiletek megoszlasa a jogosultak szama szerint — 2002
(a valasztojogosultak szama otezres lépcsozésben, N=176 EVK)

A szakmai érvek mellett vagy inkabb el6tt a politikai szempontok a dontdek. A valasztokeriiletek ha-
tarainak atszabdsa — mint szdmos nemzetkozi példa mutatja — komoly rizikéval jarhat még akkor is,
ha adott a torvényhozasban az atalakitashoz szilikséges tobbparti konszenzus. Az 0 valasztokeriiletek
teleptiilési Osszetétele ugyanis megvaltozik, igy a valasztas végeredménye mint sulyozott atlag esetleg
kedvezdtlen lehet a valtozast kezdeményezd part szamara. Hazankban éltalaban a kormanyzati ciklusok
kozepén meriilt fel a parlament 1étszamanak csokkentése, am a 2014-es valasztasokig nem valtozott
az 1989-ben kialakitott rendszer. A 2010-ben kétharmados, tehat alkotméanyoz6 tobbséget szerzett Fi-
desz—KDNP atszabta az orszaggytilési valasztasok szabdlyait is. 199 fében allapitotta meg a testiilet
létszamat, ebbdl 106-ot egyéni valasztokeriiletben, 93-at pedig orszagos listarol lehet megszerezni.
Miért éppen 199 képviseldt valasztunk az Orszaggytilésbe? Mar a 2000-es évek elejétdl kezdve
mind gyakrabban meriilt fel a sajtoban, a politikusi megnyilatkozasokban és a szakmaban is az a meg-
kozelités, hogy egy tizmillios orszagban tal sok a 386 képviseld. Elegendd lenne kevesebb, de a kép-
visel6i munkara alkalmasabb politikusokbdl alléo parlament. Arra nézvést, hogy egy adott orszag
lakossagdhoz vagy valasztojogosultjainak szamahoz mennyi is a megfeleld képviseld, nincs elméleti
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Osszefiiggés. A szakemberek azonban megvizsgaltak a két szamadat kdzotti viszonyt €s azt tapasz-
taltdk, hogy az orszagok nagyon eltérd gyakorlata ellenére a valasztojogosultak kobgyoke koriil stirti-
sodik a parlamentek 1étszama. Ez egy tapasztalati érték, am az Eurdpai Parlament 1étszamat is ezen sza-
baly alkalmazasa alapjan allapitjak meg ciklusrdl ciklusra. A durvan 8 millié hazai valasztdjogosultbol
kobgyokot vonva 200 képviseldt kapunk.'? A 199 képviselobdl 106 az egyéni valasztokeriiletekbol,
93 pedig az orszagos listakrodl keriil a parlamentbe.

A Velencei Bizottsag ajanlasa szerint a valasztokeriiletekben a valasztasra jogosultak szamaban
az eltérés ajanlott értéke az atlagtdl 10, indokolt esetben 15%-o0s lehet."* A 2011. évi valasztasi torvény
megsziintetve a fent emlitett és a hisztogramban abrazolt korabbi nagy eltéréseket, a lehetdségekhez
képest megfelel6 mértékben kielégiti a valasztasfoldrajz szempontjabdl ajanlott kritériumokat. Az egy
keriiletre jut6 atlagos valasztdjogosultak szama 75 922 6, tehat harmincezerrel tobb, mint 2002-ben,
vagyis nehezebb a valasztopolgar eljutasa a képviseléhdz. Ez azonban joval kisebb politikai hatrany,
mint amilyen elonyt jelent a szavazatok egyenldségének korabban tapasztalt sérelme.

A 3. abran talalhato hisztogram szintén Otezres 1épcsdzéssel késziilt a 2014-es valasztokeriileti
beosztasokrol. Jol 1athato a 2. abrahoz képest kisebb a széras: nyolc helyett itt csak hat oszlopot ta-
lalhatunk. A legnagyobb eltérés az atlag alatt 83,98%, felette 116,83%, tehat az eltérés az ajanlotthoz
képest nem mondhato jelentdsnek. Az a kritérium, hogy EVK nem léphet at megyehatart, ennél jobb
eredményekkel nem oldhaté meg.

ST 31
30 4 28
25 +
20
"M 4
20 15
15 +
8
65- 70- 75- 80- 85-

3. abra
Az egyéni valasztokeriiletek megoszlasa a jogosultak szama szerint — 2014
(a valasztojogosultak szama otezres lépcsozésben, N=106 EVK)

Felvetddik a kérdés, hogy mi a helyzet akkor, ha nem 106, hanem ettdl eltéré az EVK-k szdma. Ebben
az esetben — ha tovabbra is szem el6tt tartjuk az atlagtol valo 15%-os eltérést, akkor szdmitdsaim szerint
vagy 86, vagy 128 EVK-val kell szamolnunk. Mivel a jogalkot6 (a kétharmados tobbséggel rendelkezd
Fidesz—K DNP) mar elkételezte magat a 199 képvisel6 mellett, a 86 EVK til kevés annak megvaldsita-
sahoz, hogy a mandatumok tobbsége az EVK-kbol szdrmazzon. A 128 egyéni korzet pedig mar til sok,
igy a valasztasi rendszert aranyositd orszagos listan tal kevés, csak 71 kioszthaté mandatum maradna.

A kovetkezd valasztasfoldrajzi esetpélda 2006-bol valo. Mar akkor is lathato volt, hogy a rendszer-
valtas ota eltelt masfél évtizedben a magyar tarsadalomban egyfeldl demografiailag, masfeldl a belso
migraci6 tekintetében olyan valtozasok mentek végbe, amelyek kikezdték a szavazatok egyenldségének

2. A létszamcsokkentési licitet megnyité MSZP 200 f6t mondott, erre a Fidesz eggyel kevesebbel valaszolt. Mivel
2010 utan a Fidesz keriilt torvényalkotasi helyzetbe, maradt a 199 £6. A két szam kozott természetesen érdemi kii-
16nbség nincs. A ,kevesebb képviseld kevesebb pénzbe keriil” dsszefiiggés nem allja meg a helyét, hiszen a kelld
szakpolitikai felkésziilés tobb belso és kiilso szakértd alkalmazasat teszi sziikségessé.

3 A Velencei Bizottsag az Eurdpa Tanacs fliggetlen alkotmanyjogaszokbdl allo tanacsado szerve. F6 tevékenysége a ta-
nacsadas az alkotmanyozashoz, de az ahhoz kozel es6 teriiletekhez is, mint példaul a kisebbségi jog, valasztasi jog.
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elvét. Az eloregedést az is mutatja, hogy mikozben az orszag lakossaga folyamatosan csokken, addig
a valasztojogosultak szdma, azaz a 18 éves életkor feletti allampolgarok szdma 1990-hez képest tobb
mint 200 ezer f6vel nétt (pontosan 223 468). fgy a teriileti listakon az egy mandatumért fizetendd at-
lagos szavazatok szama csaknem 1500 valasztojogosulttal n6tt (51465 fordl 52 935 fore). A valtozasok
két listas valasztokeriiletben (a tovabbiakban LVK) valtak olyan nagysaguva, illetve aranytva, amelyek
az egyenléség komoly veszélyeztetését jelentik. Budapesten (az abran 1. sz. LVK) 138418 valaszto-
jogosulttal csokkent, mig részben ezzel Gsszefiiggésben Pest megyében (14. sz. LVK) 193488 fovel
nétt az LVK 1étszama.
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Az egy mandatumra juto valasztojogosultak szamanak atlagtol valo eltérése
a listas valasztokeriiletekben 1990 és 2006 kozott
(a listas valasztokeriileteknek a torvényben felsorolt sorrendjében)

Az egyenldség kovetelményét alapul véve a listan kiosztandé mandatumokat a fovarosi listan kettovel
kellett volna csokkenteni (28-r6l 26-ra), Pest megyében kettdvel névelni (14-rél 16-ra)."* igy valtozott
volna a ténylegesen kiosztott mandatumok szama is, 2006-ban a févarosban ugy az MSZP, mint a Fi-
desz—KDNP egy-egy mandatummal kevesebbet kapott volna, s valtozatlanul két ki nem oszthatdé man-
datum novelte volna az orszagos listardl kioszthato helyeket. Pest megyében a Fidesz—KDNP eggyel
tobb mandatumhoz jutott volna, s maradt volna egy ki nem oszthato mandatum. Ennek megfelelden
az orszagos listar6l 64 helyett 65 mandatum lett volna kioszthat6, a ,,plusz” egy képviseldi helyet
az MSZP kapta volna meg."” A frakciok 1étszama tehat — a 2006-0s szavazatmegoszlas alapjan — nem
valtozott volna, ugyanakkor az egyenldség elve mégis érvényesiilhetett volna. Mivel mindkét LVK-ban
viszonylag nagyszamu mandatumot lehet szerezni, a valtozas viszonylag érzéketlen a partpreferenciak
kisebb mértékii elmozdulasara, nagyobb elmozdulés pedig a ,,nagyon igazsagtalan” listds mandatum-
szam esetén is megnyilvanul.

4 2006-ban az egy listas mandatumra jutd valasztojogosultak szama 52 935 volt. Mig Budapesten minddssze 49266
valasztojogosult utan jar egy mandatum, addig Pest megyében ez a szam 64 323. A mandatumok atcsoportositasa
utan a févarosban 53 056, Pest megyében 56 282 valasztojogosultra jutott volna egy listas képvisel6i hely. Budapest
tehat valtozatlanul talpreferalt, mig Pest megye alulpreferalt maradt volna. Ennek mértéke azonban mar joval kevésbé
sértette volna az egyenldség kritériumat.

Az SZDSZ és az MDF mandatumait nem érintette volna az atrendezés. Az orszagos lista szavazatai a mandatum-
atrendezés utan: Fidesz: 1 316 071; MSZP: 916 799; SZDSZ: 584 003 és az MDF: 481 451.



A VALASZTASI FOLDRAJZ
ES A POLITIKAI PARTOK EROFORRAS-ELOSZTASA

Az magatdl értetddik, hogy a véalasztasigazgatas a valasztasfoldrajzi dimenziok mentén szervezddik és
miikodik. A szavazatszedd bizottsagokon keresztiil a helyi és EVK valasztasi bizottsagokig a tagsag
rekrutacioja, tovabba megannyi szervezeési, logisztikai és tartalmi-kozpolitikai feladat e tudas nélkiil
ellathatatlan lenne. Kevéssé ismert azonban, hogy a politikai partok valasztasi szerepléséhez is nél-
kiilozhetetlen itt vizsgalt diszciplinank.

A politikai partok — szdmos mas funkciojuk mellett — egyik legfontosabb feladata, hogy szaba-
lyozott versenyt folytassanak a kdzhatalmi tisztségek elnyeréséért. A térvényhozo szerv megalkotasa
altalanos valasztasokon torténik, s a partoktdl jelentds erdforrast igényel. A valasztasi foldrajz nélkii-
l6zhetetlen a partok szamara a szdmukra mindig korlatozott eréforrasok elosztasaban. Az eréforrast
itt a legtagabb értelemben hasznaljuk, nemcsak a pénzt, a naturalidkat, hanem a jelolt személyét és
a part elsé szamu vezetdinek idejét is ekként kezeljiik.

Az egyik legfontosabb erdforrast maguk a képviseldjeloltek alkotjak, akikbdl sosincs elég jo mi-
ndségli politikus, legalabb is a kdzvélekedés €s a sajat partjanak vezetdi szerint. A vélasztasi foldrajz
itt ahhoz sziikséges, hogy minden EVK-ban az ott legnagyobb szavazatszerzo kapacitassal rendelkezd
jelolt indulhasson. Ez ugyan elméletileg egy jol definialt feladvany, a gyakorlatban azonban mar ko-
rantsem konnyl a legjobb jeldltet megtalalni. Az egyes partok jeldltjei ugyanis csak egymas inter-
akcidjaban értelmezhetdek, tehat egyaltalan nem mindegy, hogy kik lesznek a versenytarsak. Nyerni
ugyanis csak egyikiiknek van esélye, &m az sem mindegy, hogy a vesztesek hany szavazatot tudnak
majd beadni a kdzos kasszdba, azaz mennyivel ndvelik a partjuk orszagos listajahoz hozzdadhato
szavazatokat. Vajon egy igen jo helyi beagyazottsagu politikus tobb szavazatot hoz-e, mint egy or-
szagosan elismert, nagynevi politikus? A magyar valasztopolgar torténetileg arra kondicionalodott,
hogy az a jo képviseld, aki minél tobbet tud hozni nekiink, az itt lakoknak. Az érdekkijard politikus
persze nemcsak nalunk és a régioban kiemelkedd fontossagu, hanem szerte a vilagon, am itt is a mérték
a kérdés. Minden valasztokeriiletnek van valamilyen hagyomanya, ami alatt itt az értendd, hogy mi-
lyen politikai mintdzattal rendelkezik. Normal esetben egy erds jobb vagy baloldali beéllitottsagu
keriiletben a mésiknak nem sok az esélye, nem is beszélve a mandatumra nem esélyes kis partokrol.
Mivel a jeldltet maga a part orszagos vezetosége jeloli ki, vagy ,.komoly” partok esetében legalabbis
vétojoga van a személyét illetden, ezért ott nagy tudas birtokéban kell lenni arra nézve, hogy melyik
jelolt hozhatja a legtobb szavazatot.

Szintén human erdforras a jelolt mellett kampanyol6 aktivistagarda, aki szérolapot terjeszt, door
to door kampanyt folytat, kitelepiilésen vesz részt, mozgo6sit a valasztasi gytilésre, és még hosszan so-
rolhatnank a feladatait. Kiilon szamolnunk kell azzal, hogy a soktelepiiléses, nem nagyvarosi valaszto-
kertiletben mely telepiilésen hany hadra foghatd embere van az adott part jeloltjének. Nem véletlentil
kiilon mesterség a helyi kampanyfonok.

Az er6forrasok masik nagy csoportjat a naturaliak alkotjak: plakatok, szorolapok, szoréajandékok
val6sagos arzenalja. Tudnunk kell, hogy oridsplakatokat egyaltalan hova lehet elhelyezni — ez is olyan
foldrajzi adottsag, amely nem hagyhato figyelmen kiviil. Nemcsak az elhelyezés, hanem a mennyiség
is fontos eldontendo feladat. A valasztokeriileten beliil nagy valoszintiséggel van olyan telepiilés, amely
valamelyik ellenfél fellegvaranak szamit. Mennyi eréforrast pazaroljunk arra, ahol szdamunkra nem
terem sok babér? Nyilvanvalo, hogy fel kell mutatnunk, hogy vagyunk, kiizdiink, de az eréforrasok
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mindig korlatozottak, tehat itt a minimalisan sziikséges jelenlét a cél. Igen, de itt is felmeriil a kérdés:
,Mennyi is az?” Altalaban az Gigynevezett billegd keriiletekre sszpontositanak a vezetd partok, ahol
kell6 megmunkalés esetén gydzelmet érhetnek el. Azon a telepiilésen, ahol tradiciondlisan nyerni
szoktunk, vagy igen j6 eredményt ériink el, elég-e, ha csak éppen megmutatjuk magunkat? Az egyes
telepiilések, illetve a nagyvarosok esetén varosrészek valasztokeriileten beliili sulya (a helyi valasztok
aranya az egész korzethez képest) segit az er6forras-elosztas tekintetében.

A part els6 szamu vezetdinek kampanyra fordithat6 ideje talan a leginkabb sziikos erdforras.
Olykor késhegyig mend belsd harcok targya lehet megszerzésiik, s a lehetd leghosszabb idejii jelen-
létiik. Programjuk soran a helyi tér optimalis kihasznaldsa a donté szempont: valasztasi gyiilés, szii-
kebb talalkozo a helyi politikusokkal, vallalkozokkal, véleményvezérekkel, egy rovid beszélgetds
séta a fotéren vagy piacnap esetén a piactéren. Altalaban a szimbolikusan erds varosaikat és a billeg
valasztokeriiletek kozpontjait célszerii felkeresni. A helyi latogatasnak dnmagéaban vald jelenségén
kiviil is kiemelt fontossaga van, mert ezaltal lehet bekeriilni a helyi, s ami még fontosabb, a megyei
médiaba. Ugyes tervezéssel kialakithato egy olyan feszitett nap, ahol a kiemelkedd fontossagi poli-
tikus akar harom megyei napilapba, s varosi televizidba-radioba is bekertilhet. [lyenkor harom megye
talalkozasi pontjahoz kozel es6 nagy vagy kozepes varost célszert kivalasztani, ahol egy hajnaltol
kora ¢jszakéaba nyulo6 farasztd program utan mindhdrom megyei lap kozli mésnap, hogy ott jart egy
orszagos jelentdségli vezetd politikus. Rdadasul csupa jo hireket hallhatunk téle.



A TUDOMANYOS KUTATAS
MINT ALKALMAZASI TERULET

Altalaban a tudomanyok a vildg, benne az ember megismerése mellett mindig tarsadalmi megrendelést
teljesitenek, s kiilonosen igaz ez a tarsadalomtudomanyokra. Az egyik f6 megrendelé mindenekelott
a kormanyzat. Mindaz, amit a valasztok beleképzelnek egy politikai part programjaba, kedvezo esetben
meg is jelenik benne, s egy része meg is valosulhat, legalabbis esély van ra, hiszen ez az Gjabb kor-
manyzas zaloga. A teriileti esélyegyenldtlenségek vizsgalata eminensen tarsadalomfoldrajzi kérdés,
s ezek csokkentése dontden a kiilonbozd szakpolitikdk tervszerii szinergikus hatdsa (egyiitthatasa)
révén érhetd el. A rendszervaltés 6ta a teriileti dimenzidk egyik legfontosabbika a leszakadd, deprimalt
térségek helyzetének javitasa. E nélkiil a roma lakossag helyzete, amely éppen ezekben a térségekben
koncentralodik a leginkabb, még minimalisan sem javithatd. Els6 latasra elegendd szemrevételezniink
a Jobbik 2010-es tarsadalmi tdmogatottsagarol készitett térképet, s lathatova valik, hol a legnagyobb
a fesziiltség a roma lakossag ¢s kornyezete kozott. A felvetés evidencidja konnyen belathatd, megoldasa
annal nehezebb.

A tobbparti valasztasokon a politikai mentalitas sokféle mintazata épiil be joval kevesebb szamu
politikai part tdimogatottsagaba. Raadasul, ha a magyar politika torténetének csak a legutobbi évsza-
zadat nézziik, akkor is meglepd valtozékonysagot tapasztalunk. A 7-8 rendszervaltas soran egymast
kolesonosen tagado és kizaro politikai rendszerek jottek 1étre. Még a tobbparti rendszerekben is igen
valtozékony volt a partvalaszték.!Mégis a mélyben ott huzodik egy lokalis torténeti kontinuitas, amely
mas-mas partokban manifesztalodik az egyes valasztasokon. Az egyszerliség kedvéért gondoljunk arra,
hogy vannak olyan teriiletek, ahol tradicionalisan erds a jobb vagy a baloldali mentalitds. Ez akkor
is megmutatkozik, ha éppen nem az adott ,,oldal” viszi el a mandatumot. Ennek ismerete nemcsak
a tarsadalomtorténet kutatoi szdmara fontos, hanem maguknak a partok is szamolniuk kell vele. A ko-
molyabb partok erre a célra kiilon szakapparatust alkalmaznak, vagy tandcsadodkat vesznek igénybe.

A vélasztési foldrajzot tobbé-kevésbé a természet- és a részint beldle fakado tarsadalomfdldrajzi
tényezOk is meghatarozzak. Ahol a fold mélye ércet vagy asvanykincseket rejt, oda ipar telepiil, nagy
az esély a varossa fejlodésre, amely egyrészt 1étszamanal fogva 6nalld valasztokeriiletet alkothat,
masrészt pedig a foglalkoztatottak dontd tobbségének munkas mivolta baloldali partpreferenciaként
dominalhat. Hasonl6 a helyzet a mezdgazdasagilag miivelhet6 teriileteken is, ahol elsésorban a dom-
borzati viszonyok hatarozzak meg a telepiilések nagysagat, igy a valasztokeriilethez tartozoé telepii-
Iések szamat is. Szintén van jelentdsége a vizrajzi tényezéknek: ahol tobb foly6 dsszefolyik, vagy a f6
szallitasi, kereskedelmi Utvonalak Osszefutnak, ott szintén nagy a valdszinlisége a varosiasodasnak.
Az elkotelezetten foldrajzi determinizmus hivei mara csak maroknyian maradtak, mégis tagadha-
tatlan, hogy a természeti adottsagok még ma is befolyasoljak a lokalis tarsadalomszerkezetet, s igy
a valasztoi partpreferenciakat is.

A telepiilés nagysaga — amelyet természetfoldrajzi adottsagok is befolydsolnak — dnmagaban
is kihat a valaszt6i magatartasra. Egy nagyobb varos urbanizaltsagi foka, a foglalkozasi struktura
sokrétlisége, a kiilonbozo kultirak szimbidzisa vagy egymas mellett élése pluralissa teszi a politikai

' A Horthy-korszakban maga a kormanypart is kétszer valtoztatott nevet, de tobbszor valtott teljes nevet a Fiiggetlen

Kisgazdapart is. Vezetdje utan Rassay-partként pedig azért emlegették a nemzeti liberalis politikai szervezetet, mert
1922-t61 1939-ig megtartott 6t valasztdson minden esetben mas partnevet hasznalt.
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viszonyokat is. A varos nagysaga, az abbol kovetkezo polgarosultsag és tarsadalmi tagozodas nagy
valoszinliséggel tobbféle politikai mentalitast alakit ki. Napjainkban természetesen ezek hatdsa joval
kisebb, mint a dontéen agrar-, majd agrar-ipari termelés dominancidjakor, hatdsa azonban ma sem
elhanyagolhat6. Példaul az egykori szocialista varosok 1994-t61 2010-ig dontd tobbségében a szocia-
listaknak jelentettek biztos mandatumokat, s azota is rendre magasabb lehet a baloldal tAmogatott-
sadga, mint mas varosokban. A telepiilések evoluciojabol adodo széles sodrasu gazdasagi, politikai és
tarsadalmi folyamatoknak a valasztoi mentalitasra gyakorolt hatasa tovabbi kutatast igényl6 feladat.

Fentebb emlitettiik, hogy a telepiilés nagysdga 6nmagaban is kihat a politikai partvalasztasra.
Az 5. sz. abraban azt mutatjuk be, hogy a telepiilés valasztdjogosultjai szamanak fiiggvényében ho-
gyan alakul 2002-ben az akkori két nagy partra leadott szavazatok aranya.
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5. ébra
A Fidesz + MDF ko6zos lista és az MSZP tamogatottsaga a valasztojogosultak szama szerint 2002

2002-ben mindkét part gorbéje a telepiilésnagysag fliggvényében szigortian monoton futasu, az egyik
esetben nd, a masik esetben csokken. Minél kisebb egy telepiilés, annal nagyobb szerepet jatszik a min-
dennapokban a hagyomany, a megmaradas, a vallési tradiciok, egy sereg olyan érték, amit a jobbol-
dalhoz szoktunk tarsitani. Es természetesen ennek az inverze is hat és miikodik, mikozben a két nagy
part politikai timogatottsaga kozotti orszagos kiilonbség lényegében elhanyagolhato.



A VALASZTASI ADATOK MEGJELENITESE
ES A FOLDRAJZI ELTERESEK VIZSGALATA

A statisztikdban minden olyan adatsor térképeken is megjelenithetd, amelynek foldrajzi vonatkozésa
van. A valasztasok soran leggyakrabban hasznalt ilyen dbrazolas a kartogram, amelyet a kdznyelv
altalaban térképként emlit.! A személyi szamitogép és az adatbazis-kezelO rendszerek megjelenése
immar tobb mint egy évtizede teszi lehetévé nagytomegili adatok gyors feldolgozasat. A katonai és liz-
leti szférabol is kertiltek at a feldolgozashoz nélkiilozhetetlen térinformatikai €s statisztikai szoftverek.
A térinformatika altal timasztott 0j lehetdség, a kartogramokon torténd abrazolas nagy elénye a vizu-
alis informdcid, amely a szavaknal vagy az irdsnal nagysagrendileg tobb, és — kis tanulas utan — kony-
nyebben felfoghat6 ismereteket szolgaltat. Kiilondsen igaz ez a szines kartogramokra, hiszen a szin
természetes erdforras, energiabefektetés nélkiil ad informaciot!

Minden, a valasztason adatként megjelend informacié térképre vihetd. SzElsé eseteket kivéve
azonban nincs jelentdsége olyan adatok abrazolasanak, mint példaul a lakohelyiiktdl tavol, igazolassal
szavaz6 polgarok aranya vagy akar az érvényteleniil voksolok szdzaléka. A kartogramon torténd ab-
razolas a valasztasigazgatas teriileti egységéhez kapcsolodik. Készithetiink megyei, egyéni valaszto-
keriileti és telepiilési térképeket. A térképre vihetd legkisebb egység — titkos szavazas esetén — a sza-
vazokor lehet. A mellékelt kartogramokban a legkisebb teriileti egység az egyéni valasztokeriilet lesz.
A kartogramokhoz minden esetben jelmagyarazat (Ggynevezett legenda) is tarsul. Ez tjékoztat az adott
oldalon alkalmazott jelek, szinek vagy raszterezés jelentéstartalmarol. Ma mar Magyarorszagon is
tobb valasztasi atlaszbol tajékozodhat az érdeklédd.? A mellékelt valasztasi kartogramokhoz csak
a minimalisan sziikséges kommentar taldlhatd, hiszen feladatunk az abrazolas fobb lehetdségeinek
bemutatasa és nem a térképekbdl levonhaté (politikai) kdvetkeztetések ismertetése.

A fo6ldrajztudomanyban a térképek iranti kovetelmény a méret- és alakhelyesség. A statisztika inkabb a megjele-
niteni kivant jelenség plasztikus, kdzérthetd lattatasara torekszik, s vele szemben nem kdvetelmény a méret- és
alakhelyesség. A kétféle abrazolasmod kozott altalaban nincs jelentds kiilonbség.

MEszAROs Jozsef — SZAKADAT Istvan (1995): Magyarorszag politikai atlasza. Budapest, Konrad Adenauer Alapit-
vany; és UOK (1999): Magyarorszag politikai atlasza 1998. Budapest, Osiris; HuBal Laszlo (2001): Magyarorszag
XX szdzadi valasztasi atlasza 1920-2000. 1-111. kétet és CD-ROM, Budapest, Napvilag.
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A kartogramok egy része csak arra vallalkozik, hogy a valasztas egy-egy jellemzd adatat mutassa be.
Leggyakrabban a valasztoi aktivitds mértékérdl, a megvalasztott képviseld partallasardl és egy-egy
adott part tarsadalmi tAmogatottsagarol készitenek térképeket.

Valasztoi aktivitas

A valasztasi részvétel a valasztasok egyik legfontosabb adata. Azt mutatja meg, hogy a valasztasra
jogosult polgarok milyen aranyban vesznek részt a torvényhozo testiilet megalkotasdban. Minél na-
gyobb a valasztoi aktivitds, annal nagyobb az 0j parlament, illetve a kormany legitimitasa. A 6. abra
az 1998-as valasztasi részvételt mutatja. Azért ezt valasztottuk, mert az elsé forduloban 31 EVK-ban
a részvétel nem érte el az 50%-ot. A jelmagyarazatban itt a piros negativ adattartalmat hordoz, az igy
jelolt EVK-ban a valaszto részvétel a kivanatos szint alatt maradt. A térképen jol lathatoak a valasztoi
aktivitas tertiileti eltérései. Az egykori Szabolcs megye északi részétél Debrecenig huzodd savban
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a legkisebb a részvétel, itt talalhatdé mind az ot véalasztokeriilet, ahol mar 1990-ben is érvénytelen
volt az elsd fordulo, mert a megjelenés 50% alatti volt. Jol kovethetd az alacsony részvétel teriileti el-
oszlasa is. A 31 keriiletbdl minddssze egy esik a Dunantulra, a tobbi a Tiszantul északi részére vagy
a Duna-Tisza kozére esik. A nagyobb varosokban rendre magasabb a valasztoi aktivitas, teriiletileg
pedig a Dunantul északnyugati részén és a Buda kornyéki valasztokeriiletekben. A fovaros belbudai
része mind a négy valasztason a legmagasabb részvételi aranyt mutatta, 2002-ben 82% feletti atlaggal.
»Pusztan” a térképek alapjan erdsen valosziniisithetd, hogy a valasztoi aktivitas sok osszetevdje koziil
a telepiilés urbanizaltsagi foka és a lakossag iskolai végzettségének szintje a két legfontosabb meg-
hatarozo6 tényezo.

A képviselok partallasa

A képviselOk partallasat abban az esetben érdemes térképen megjeleniteni, amennyiben a szavazas
egyéni valasztokeriiletekben torténik, ahol egyetlen jelolt jut mandatumhoz. Ez a fajta dbrazolasi mod
a szavazas végeredményét mutatja, tehat érzéketlen arra, hogy a gydztes milyen valasztoi tdmogatott-
sdggal szerzett képvisel6i helyet. A 7. abran az els6, 1990. évi valasztas EVK-ban mandatumot szer-
zett képviseldinek partallasat mutatja. A rendszer alapitasat legitimalo valasztasrol késziilt kartogram
olyan konstellacidban mutatja be a gydzteseket, amely nagymértékben magén viseli az &tmenet minden
esetlegességét. A késobbiekben soha se fordult eld, hogy valamennyi parlamentbe jutott part egyéni

keriiletben nyerni tudott volna.
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7. abra
Az egyeéni valasztokeriiletekben megvalasztott képviselok partallasa — 1990
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A partok jeloltjeinek tamogatottsaga

A valasztasi térképek leggyakrabban hasznalt formaja az a megoldas, amikor egy adott part jeldlt-
jeinek tdmogatottsagi aranyait mutatjak be. Ilyenkor a minimalis és maximalis aranyok kézott meg-
felel6 szamu intervallumskalat alakitunk ki.! Ezekhez a tdmogatottsagi [épcs6khoz egy-egy szint vagy
arnyékolt, raszterezett mintat rendeliink. Altalaban 4—7 ilyen 1épcs6 definialasara keriil sor, négynél
kevesebb szin tulsagosan leegyszertisit, mig hétnél tobb minta mar attekinthetetlenné teszi a térképet.
Ezuttal nem a jelenkori, hanem a korabbi tobbparti valasztasok sorabol mutatunk be példat. A 8. dbra
a Demokrata Néppart (elnokérdl gyakran csak Barankovics-partnak nevezett) 1947. évi eredményeit
mutatja be. A plispoklila szin legerésebb arnyalatai minden részletezd szoveges értékelésnél szem-
Iéletesebben mutatjak be azokat jarasokat €s varosokat, ahol a part a legnagyobb, illetve a legkisebb
tamogatottsaggal rendelkezett.
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8. abra
A Demokrata Néppart tarsadalmi tamogatottsaga — 1947
(jarasok és varosok szerint, szazalékban)

Uj megkozelitések a valasztasi eredmények térképi abrazolasara

Sokszor azonban nem ilyen egyszerli a helyzet. Amennyiben a valasztasi informaciok koziil csak
egyetlen jellemzd6t (a valasztasi részvétel vagy adott part szavazati aranya) akarunk abrazolni, akkor
az kiilonosebb szolgalati tudas nélkiil is konnyen értelmezhetd. Nehezebb a helyzet akkor, ha egy-
szerre tobb tényezdt is figyelembe akarunk venni. Egy-egy foldrajzi egységre (szavazokar, telepiilés,
valasztokeriilet) nem egyetlen part eredménye a jellemz6, hanem a szavazason részt vevo dsszes part
tamogatottsaga altal alkotott mintazat. Mikdzben az egész orszagra 2002-ben hasznalhatjuk a kétpart-

A térinformatikai programok altalaban tobbféle lehetdséget kinalnak a Iépcs6zés kialakitasara. Gyakran hasznalatos
még az egyenld elemszamokat tartalmazo6 kartogram, amely példaul 6t 1épcsd esetén azt mutatja be, hogy mely
valasztokeriiletek tartoznak az alsod, a felsd, illetve a tobbi 6todhoz (kvintilishez).
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rendszer fogalmat (pontosabban a politologia ezt kvazi kétpartrendszernek nevezi), addig a fovarosban
a két nagy part (az MSZP és a Fidesz) mellett tovabbi két kozéppart (az SZDSZ és a MIEP) is stabilnak
latszik. Tamogatottsaguk 1998-ban és 2002-ben 7-11 szazalék kozotti volt, mindkét esetben 2 szazalék-
pont kiilonbséggel a liberalisok javara.

A korabban bemutatott, hagyomanyos valasztési térképek mellett egyre nagyobb az igény az 1j,
tobb informaciot tartalmazé képi megoldasokra. A korabbi kartogramok altalaban csak egyetlen té-
nyez0 bemutatasara voltak alkalmasak. Marpedig egy-egy valasztokeriiletre éppen az ott fellépd je-
16ltek tdAmogatasanak egylittes kombinacidja, annak mintazata a jellemzd. A tovabbiakban a korabban
bemutatott megoldasoknal tobbet tud6 kartogramokbol mutatunk be egy-egy példat.

Termokartogram — adott part tamogatottsaganak valtozasa az idoben

A térinformatika a miiszaki gyakorlatbol vette 4t a mind gyakrabban alkalmazott megoldést, az ugy-
nevezett termokartogramot. Ennek segitségével idésoros dsszehasonlitasra van lehetdségiink. Az adott
politikai part altal kedvez6 iranyt valtozasokat, a tamogatottsag novekedését meleg szinarnyalatok, mig
a visszaesést hideg szinek mutatjak. Az erdsebb arnyalatok a ndvekedés/csokkenés nagysagat mutatjak.
Ezuttal sem a jelenkorbol vesziink példat. A 9. kartogramon a Magyar Kommunista Part 1947. évi
eredményeit hasonlitjuk 6ssze a két évvel korabbival, az 1945-ben elért tdimogatottsaggal. A voros
szinarnyalataival jeloltiik azokat a teriileteket, ahol a tdmogatottsag nétt, a kék arnyalataival pedig,
ahol csokkent. A valtozast az 1945-6s tamogatottsaghoz képest a szazalékpontok eltérései jelentik.
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9. ébra
Az MKP tarsadalmi tamogatottsaganak valtozasa 1945-rél 1947-re
(jaras és varosok szerint, szazalékpontban)

N

A legtobb jaras/varos teriiletén nétt az MKP befolydsa. A Dunantulon és az orszag északkeleti részén
a legnagyobb a valtozas, ugyanis e teriileten rendkiviil alacsony (5%) koriili volt a part tdmogatott-
sdga. A jobb teljesitményt felmutato teriileteken természetesen mar kisebb volt a mozgosithato tartalék.
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Varatlannak mondhato, hogy jelentdsen visszaesett az MKP két 6sszefiliggd tertileten, az Alfold ko-
zepén ¢s a Kiskunsag kozepén a Duna mentén. A tdmogatottsadg csokkenése két okkal fligghet ssze.
E teriiletek k6z0s jellemzdje a jo termo6fold, a magas hozamok és az életképes 6nallod parasztgazdasagok
nagy szama. Igy valészintileg e teriiletek rendelkeztek a legnagyobb élelmiszertartalékokkal, a szovjet
hadsereg ellatasara kiilonb6z6 modon igénybe vett javak mennyisége is itt lehetett a legnagyobb. Talan
befolyasolo tényezd volt — ha kisebb mértékben is — a kolhozrendszer bevezetésétdl valo félelem.
Mindez természetesen csak hipotézis, igazoldsa valasztasfoldrajzi eszkdzokkel nem lehetséges.

r _er

Kiilonbségtérkép: koalicio és ellenzék

Egy valasztasfoldrajzi egység mentalitasarol pontosabb képet kapunk, ha a partok bizonyos csoport-
jainak tamogatottsagat 0sszeadjuk, majd 0sszehasonlitjuk mas partok ugyancsak 6sszevont eredmé-
nyével. KézenfekvOnek latszik ez a kormanykoalicio és a parlamenti ellenzék esetében. Ha a két nagy
blokk tamogatottsagat egymasbol kivonjuk, akkor megkapjuk azt az eredményt, amely megmutatja,
hogy az adott valasztokeriilet (aktualisan, az adott idépontban) inkdbb kormanyparti vagy inkabb
ellenzéki beallitottsagl. Az abrazolaskor hasznalt szinek erdssége alapjan pedig kovetkeztethetiink
az iranyultsag intenzitasara is. Minél élénkebbek a szinek, annal hatarozottabb az elkotelezettség
az egyik vagy masik oldalra. A halvanyabb pasztellszinek azt mutatjak, hogy a két oldal tamogatott-
sdga a kiegyensulyozotthoz kozeli.
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10. abra
Az uj (Fidesz—FKGP-MDF) és a régi (MSZP—-SZDSZ)
kormanykoalicio tamogatottsaganak kiilonbsége — 1998. listas 1. fordulo

(szazalékpontban)
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A példaként vizsgalt 1998. évben a valasztasi kiizdelem lényegében két partkoalicio kozott folyt. A két
erdcsoport befolydsa vizsgalhatd ugy is, hogy vélasztasi aranyaik kiilonbségét abrazoljuk (10. abra).
Az els6 fordulo listas voksolasa soran 51 keriiletben mutatott tobbséget az MSZP-SZDSZ kormény-
koalici6, mig 125-ben a kormanyzas atvételét megcélzd jobbkozép ellenfele allt jobban. A févaros
32 valasztokeriiletébdl 26-ban a kormanykoalicio allt jobban, ez az dsszes ilyen eset felét jelenti!
A masik jelentds teriilet egy kulcsra emlékeztetd alakzat, amely a borsod-ndgradi iparmedencétol
az Alfold kozepéig terjed. Ilyen dominanciat talalunk még Komarom-Esztergom ¢s Baranya megye
egyes részein. A kormanyra kertilt jobbkozép jelentds erds folénye érvényesiil a Dunanttl északnyugati
részén és a Duna-Tisza kozén.



A TERULETI ELOSZLAS VIZSGALATA
KLASZTERANALIZIS SEGITSEGEVEL

A partok tarsadalmi tdmogatottsaganak teriileti vizsgalatahoz a valdsagot a legteljesebben megko-
zelitd komplex modellt a klaszteranalizis segitségével allithatjuk eld. Az eljaras soran az egymashoz
kozeli eredményeket egy csoportba, azaz klaszterba soroljuk. A szamitdégépes program (SPSS) meg-
adja az egyes csoportok gynevezett centrumértékeit, amelynek segitségével a klaszter jellemezhetd.
A konnyebb megértés végett képzeljlink el egy 6vodat, ahova sok gyerek jar, akiket 176 évodai cso-
portba soroltak be. A gyerekek sajat izlésliknek megfeleloen diszithetik fel sajat csoportjuk termének
falait azokkal a jelekkel, amik szamukra a legkedvesebbek. Valaszthatnak szegfiit, narancsot, madarat,
tulipant stb. Igy 176 nagyon kiilonboz6 tapétaju szobat kapunk, lesznek azonban olyanok, amelyek na-
gyon hasonlitanak egymasra. Ezek a ,,hasonlo” termek matematikai eljarassal csoportba sorolhatoak.

A klaszteranalizishez a négy parlamentbe jutott partlista lajstromos szavazasi eredményeit vettiik
figyelembe egyéni valasztokertileti bontasban. A négy lista egyiittes tarsadalmi tdmogatottsaga 96,78%,
tehat a teljességet jol kozeliti.! Ezuttal is 6t klasztert készitettiink, ami a tapasztalatok szerint még nem
teszi a modellt tul bonyolultta, ugyanakkor nem jelent durva egyszertisitést sem.

2. tablazat

A partok valasztasi adatai klaszterenként — 2010. évi listas szavazas
(N=176 egyéni valasztokeriilet)

Klaszter FIDESZ . Egyéni Részvétel
Ssz. »{0 jellemzdje” + KDNP MSZP | Jobbik LMP valasztokeriiletek atlaga
% % % % N % %

1. |er6s Jobbik 44,08 20,52 26,32 5,27 23 13,07 61,84
2. |er6s Fidesz és Jobbik 54,97 15,41 22,15 4,18 40 22,73 61,31
3. |igen erds Fidesz 61,66 15,53 14,71 5,46 41 23,30 63,61
4. |atlag koriili 52,33 20,77 13,15 9,38 43 24,43 67,21
5. |er6s MSZP ¢s LMP 44,49 26,72 11,69 12,48 29 16,48 66,77
atlag/osszes 52,73 19,30 16,67 7,48 176 100,00 64,31

A szamitdgépes program altal szokdsosan készitett tdblat néhany ujabb oszloppal egészitettiik ki.
A klaszter sorszama mellett talalhatd oszlopban a klaszter {6 jellemzdjét fogalmaztuk meg két szoban,
jelezvén, miben tér el a csoport az orszagos, tehat atlagos tdmogatottsagi aranyoktol. A négy part,
illetve valasztasi szovetség klasztereinek centrumértékeit tartalmazoé oszlopok utan talalhato az eset-
szam, amely azt mutatja, hogy a 176 EVK-bol mennyi tartozik a megfelelé csoportokba, illetve ezek
milyen szézalékos aranyat képezik az oszlopnak. Végiil minden egyes csoport esetében kiszamitottuk
a részvételi atlagot is. Az adatokat a 2. tdblazat tartalmazza.

A két és fél szazalékos tamogatottsaglt MDF eredményeit nem vettiik figyelembe. A tapasztalatok szerint esetenként
jelentdsen torzitotta volna a nalanal atlagban husszor nagyobb Fidesz, de a tobbi part egyes valasztokeriileteinek
csoportba sorolasat. Azaz egy 2%-os tdmogatottsagu lista figyelembevétele nem tette volna valésagkozelibbé a mo-
dellt, hanem éppen torzitotta volna.
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A klaszteranalizis eredményéiil kapott tablaban a szoveges oszlop csak durva kozelitést ad, ezért
a megértéshez vizualis segitségiil elkészitettliink egy oszlopdiagramot (11. abra). A diagramban minden
egyes klaszter esetében azt mutatjuk be, hogy az adott csoportban az egyes partok centrumértékei hany
szazalékponttal térnek el az orszagos atlagtdl. A 12. abra kartogramon mutatja be az egyes klaszte-
rekbe tartozo egyéni valasztokeriiletek foldrajzi elhelyezkedését.
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A partok orszagos értékeétol valo eltéres a klaszterekben — 2010
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12. dbra
A partok orszdgos értékeétol valo eltérés a klaszterekben — 2010
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Az 1. sz. klasztert a Jobbik erds tarsadalmi tamogatottsaga jellemzi, tobb mint minden negyedik sza-
vazd (26,32%) tamogatja a nemzeti radikalisokat. Ez a centrumérték csaknem tiz szazalékponttal
(9,65) magasabb, mint a part orszagos atlaga. A Fidesz—KDNP tandem nem kapott abszolut tobbséget
(44,08%), igy 8,65 ponttal kisebb az orszagosnal. Az MSZP a harmadik part, minden 6tddik voksolo
(20,52%) szavazott rajuk, centrumértékiik alig magasabb (1,22) az atlagosnal. Az LMP itt alig 1épte at
a parlamenti kiiszobot (5,27%), dnmagukhoz képest 2,21 szazalékpontos ,,hiannyal”. Ebbe a csoportba
23 egyéni valasztokertilet (13,07%) tartozik, igy ez a legkisebb elemszam klaszter.

Foldrajzilag egyetlen 0sszefiiggd alakzat rajzolddik ki, a borsod-nogradi iparmedence alkotja
a forditott kérddjel északi részét, amely délen Kunszentmartonnal kunkorodik vissza, Miskolcnal,
illetve Tiszatjvarosnal kapcsolodik 6ssze megszakitas nélkiil egy kelet felé tartd tomb, magaban fog-
lalva Szerencset, Tiszavasvarit és Nyiregyhaza mindkét keriiletét. A teriileten két megyei jogli varost
talalunk, Miskolcot és Nyiregyhazat, az érintett teriilet nagy része korabbi ipari dvezet, tartos dep-
rimacioban ¢és fejlodési perspektivak tartds hianyaban, legalabb két évtizede erdsodden leszakadva.
A romak tarsadalmi integracioja itt a leginkébb problémakkal terhelt, nincs mar ipar, amely helyben
vagy ingdzva munkat adott a cigany férfiak tobbségének. Az elszegényedés altalanos, s a szegény és
a még szegényebb szembenallasanak konfliktuspotencialja is itt a legnagyobb. Ez magyarazza a Jobbik
magas tdmogatottsagat, s ebben a térségben valosziniileg megvalosult az a feltételezés, hogy a csalo-
dott baloldali szavazok egy része atpartolt a Jobbikhoz. Ez az alakzat nagyrészt lefedi azt a teriiletet,
amelyik a két el6z6 valasztason még az MSZP legnagyobb vidéki erdssége volt.
csaknem 55% tamogatja (54,97%), ez 2,24 szazalékponttal magasabb, mint az orszagos atlag. A ma-
sodik part a Jobbik 22%-kal, 5,48 szdzalékponttal magasabb, mint sajat dtlaga. Az MSZP harmadikként
kozéppart, 15,41%-a a leggyengébb a csoportok koziil, s timogatottsaga 3,89 szazalékponttal elmarad
az atlagtol. Az LMP is itt a leggyengébb, nem éri el az 6t szdzalékot (4,18%), 3,30 szazalékpontnyi
minusszal. E klaszterba 40 korzet tartozik, 22,73%-a az dsszesnek.

Regionadlisan a Tiszantl nagyobb része, szigetekkel tarkitva tartozik ide, északon, kézépen és
délen is atlépve a folyot. Egy masik kilencelemi kontinuum az északi hatar kozepétol huzodik délre
¢s a Rackeve-Nagykords vonalon kiszélesedve 0sszekoti a két folyot. A Dundntulon minddssze harom
maganyos sziget talalhato: Tapolca, Sarbogard, Dombodvar. A csoportban Hodmezdévasarhely kivéte-
lével nem talalunk megyei jogu varost, dontden falusias-mezdgazdasagi jellegli teriilet mérsékelt vagy
er6sebb depriméacioval.

A 3. klaszterban a Fidesz igen erds, 60% feletti (61,66%) tarsadalmi tdmogatottsaga a jellemzd.
Ez a centrumérték csaknem kilenc szdzalékponttal (8,93) magasabb, mint a part orszagos atlaga.
A két kozéppart csaknem azonos jellemz6 értékkel rendelkezik, atlaguktdl elmaradva, a szocialistak
15,53%-kal (-3,77 szdzalékpont), mig a Jobbik 14,71%-kal (-1,96). Az LMP 5,46%-0s eredménye is kis-
parti, 2,02 szazalékponttal alulmilva 6nmagat. E csoportba 41 EVK tartozik, ez 23,30%-ot képvisel.
A vélasztasi részvétel valamelyest atlag alatti, 63,61%.

Foldrajzilag a legnagyobb folytonos alakzat az orszdg nyugati és déli hatarara tdmaszkodik, s
magaban foglalja a Dunanttl nyugati és déli részét kisebb-nagyobb szigetekkel tarkitva, majd a Duna
két partjan észak felé veszi az iranyt és a Kiskunsag kozepét kitoltve a Tiszaig terjed. Tovabbi 6t
szigetszerli képzédmény Osszesen kilenc EKV-val: a Dunantul kdzepérdl Mor és Bicske, Nogradbol
Balassagyarmat, az északkeleti részrél pedig Debrecen mindharom EVK-val Hajdunanéssal egyiitt,
tovabba Baktaloranthaza és Fehérgyarmat.

A 4. csoport tér el legkevésbé a listas szavazas orszagos végeredményének atlagatol. A Fidesz
52,33%-a csak alig valamivel alacsonyabb (-0,40 szazalékpont), a szocialistak centrumértéke 20,77%
(1,47), a Jobbiké 13,15% (-3,52), mig az LMP 9,38% (1,90). Ebbe a klaszterba tartozik a legtobb EVK,
43 korzet, csaknem minden negyedik (24,43%). A részvételi aktivitds e csoportban a legnagyobb, 67,21%.

Regionalisan a legnagyobb 0sszefiiggd alakzat 26 EVK-val egy furcsa sarlo alakban a fovarost
csaknem koriilolelve a Dunantul északi hatarara tamaszkodik Gyo6r-Sopron-Moson megye hataraig,
majd délre fordul, s Veszprém megyén keresztiil Fejér megyén athatol éppen a Dundig. A tovabbi
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17 kdrzet mar szigetszerii foéleg a Dunantulon talalhato, nagyrészt megyei jogu varosok. Egy harmas
alakzat, Pécs két korzete Komloval; Gyor két EVK-val, Sopron és Mosonmagyardvar, Szombathely,
Zalaegerszeg, Nagykanizsa, Kaposvar, valamint Ajka. A Dunatol keletre az orszdghatar mentén Bé-
késcsaba ¢s Gyula, Szeged egy része és ¢szakabbrol Eger.

Az 5. klasztert az MSZP és az LMP 6nmagéhoz képest magas tdmogatottsaga jellemzi. Az MSZP
26,67%-o0s tarsadalmi tdmogatottsaga 7,42 szazalékponttal magasabb, mint az atlag, mig az LMP ha-
sonl6 adatai: 12,48%, 6t szazalékpontos tobblet. Az elsd part ebben a csoportban is a Fidesz, tarsadalmi
tadmogatottsaga 44,49%, ez 8,24 szazalékpontos elmaradas a sajat atlagatol. A Jobbik itt csak a negyedik
part, 11,69%-kal alig marad el az LMP-t6l, ugyanakkor 6nmagahoz képest csaknem 6t szazalékponttal
(4,98) szerepel rosszabbul. E csoportba 29 EVK tartozik, az dsszes 16,48%-a. A valasztoi aktivitas itt
kétharmados, valamelyest atlag feletti (66,77%).

Foldrajzilag ez a leghomogénebb csoport, 24 EVK a févarosban talalhato, egy rajzfilm dacosan
il6 kakasfigurajara emlékeztet, amelyik nem nagyon okos, de szarnyat csipdre téve jelzi, hogy 6 na-
gyon igyekszik. A tovabbi 6t EVK elszortan taladlhato: Szeged két korzete, Pécs déli része, valamint
Dunaujvaros és Tatabanya. Elsdsorban nagyvarosias jellegii, egy nagy és harom kozépparttal.

% %k ok

A vélasztasi folyamat sok mas mozzanata kotédik még a foldrajzi térhez. A névjegyzékek dsszeallitasa,
a jelolés elfogadasa és a valasztas végeredményének megallapitasa is kijelolt teleptilésekhez kotddik.
E teendOknek azonban mar csak attételesen van koze a valasztasi foldrajzhoz, kiilonboz6 szinti va-
lasztasi jogszabalyok rendelkeznek roluk
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